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Indledning

Formal for vejledning pa Agard Efterskole

Eleven skal have mulighed for at tilegne sig et bredt kendskab til uddannelses- og erhvervsmuligheder og
blive mere bevidst om egne kompetencer og kvaliteter og derigennem blive i stand til at traeffe et
selvstaendigt valg m.h.p. ungdomsuddannelse og erhvervsgnske. Uddannelsesvejledningen pa Agard
Efterskole ses som en del af det samlede arbejde omkring at udvikle og bevidstggre eleverne om egne
kompetencer og kvaliteter.

Fokus
Malet med undersggelsen er at belyse, hvorvidt eleverne oplever, at formalet med vejledningen er opfyldt.
Et saerligt fokus vil vaere pa om vejledningen kan siges at vaere savel integreret som differentieret.

Metode

Undersggelsen er gennemfgrt i skolearet 2010-11 og indeholder savel en kvalitativ som en kvantitativ del.
Den kvalitative del af undersggelsen udggres af en raekke fokusgruppeworkshops. Disse er afholdt med en
fast gruppe pa 9 elever henholdsvis i starten, midten og slutningen af aret. Eleverne er valgt sa de
repraesenterer de tre forskellige teams (og dermed de tre vejledere) og udger en repraesentativ profil i
forhold til valg af ungdomsuddannelse. Derudover har det vaeret vaesentligt at vaelge elever med forskellige
grad af sikkerhed i deres valg. Fra hvert team blev der udvalgt tre elever, hvor en var meget sikker i sit valg,
en var indimellem og en var meget usikker. Dette for at kunne stille skarpt pa de forskellige
vejledningsbehov. Se bilag for workshopguide®

Den kvantitative del af undersggelsen udggres af en spgrgeskemaundersggelse gennemfgrt i slutningen af
aret. 74 elever har besvaret undersggelsen, hvilket er godt 55% af malgruppen, som er alle vores elever. Vi
tillader os at betragte dette grundlag som tilstraekkeligt til at drage konklusioner i denne form for
evaluering. Iseer nar det suppleres af resultaterne af fokusgruppeworkshoppene.

Perspektiv

Indeveerende undersggelse og rapport spges perspektiveret i forhold til den nyeste forskning pa
efterskolevejledningsomradet. Derfor redeggres kort for indholdet af Rie Thomsen og Ulla Hgjmark Jensens
undersggelse af efterskolens vejledning, hvorefter vores vejledningspraksis saettes ind i denne overordnede
ramme, der ligeledes definerer selvevalueringens fokus pa begreberne integreret- og differentieret
vejledning. Disse anfgres af Thomsen og Hgjmark Jensen som afggrende.

Vejledning i samspil
Rie Thomsen og Ulla Hgjmark Jensen har lavet en undersggelse af efterskolens vejledning. Denne
resulterede i bogen ”Vejledning i samspil®” der udkom i efteraret 2011. Her opstilles en analysemodel

1 .

Se bilag 3
*"Vejledning i samspil. Evaluering og dokumentation af efterskolens vejledning”. Rie Thomsen & Ulla Hgjmark Jensen.
Vejledningsbibliotektet, Schultz 2011.



indeholdende fire forskellige profiler, der kan anvendes til den enkelte skoles refleksion. Herunder skitseres
kort de fire profiler:

Vejledningen som en parallel aktivitet. Planlaagningen foregar ad hoc og der er en lav grad af integration i
forhold til efterskolens @vrige aktiviteter. Aktiviteterne foregar i klumper, der er bestemt af eksterne
deadlines i forhold til brobygning og valg af ungdomsuddannelse. Krumtappen er de individuelle
elevsamtaler mellem elev og vejleder pa et kontor. Der er lav grad af foreeldresamarbejde, ligesom
vejlederne ikke oplever meget samarbejde med leererne og ledelsen.

Vejledning som en fleksibel aktivitet. Planlaegningen foregar ad hoc og der er nogen grad af integration.
Vejlederne ma tilpasse deres aktiviteter til de gvrige aktiviteter, og det er forskelligt, hvor godt samarbejdet
lykkes. Vejlederne star alene med vejledningsopgaven, men har mulighed for at eksperimentere og udvikle
nye vejledningstilbud.

Vejledningen som en integreret aktivitet. Planlaegningen er stabil og der er en hgj grad af integration.
Vejledningsaktiviteterne er en fuldt ud integreret del af skolens hverdag, hvilket fremgar af arsplanen.
Leererene har veldefinerede opgaver, de bidrager med og saledes er der feelles ansvar og samarbejde om
processen.

Vejledning som en stabil aktivitet. Planlaegningen er stabil, men der er en lav grad af integration. Der
legges vaegt pa kontinuerligt samarbejde mellem vejleder og leererene og der er flere forskellige
vejledningsaktiviteter. Vejledningen er et selvstaendigt omrade og det tilsigtes ikke at det smelter sammen
med skolens gvrige aktiviteter.

Bogens forfattere konkluderer®, at der er mange mader at bedrive vejledning pa i efterskolen. De
understreger dog ogsa, at nogle mader giver eleverne bedre mulighed for at fa de informationer og den
viden, de har brug for. Deres analyse viser at en hgj grad af integration er hensigtsmaessigt, samt at
kontinuitet og systematisk planlaegning giver det bedste resultat. Herudover anbefaler de at man taenker i
differentiering af vejledningen frem for prioritering. Altsa at der er en bred vifte af vejledningsaktiviteter og
at man i planlaegningen af disse udnytter efterskolens sarlige rammer for vejledning

Bruges analysemodellen i henhold til vejledningen pa Agard ses denne bedst som integreret aktivitet.
Selvom vejlederteamet jeevnligt udvikler nye ideer og tiltag er planleegningen saerdeles stabil. Der
foreleegger en klar arsplan, der er ngje gennemtaenkt og tilrettelagt bade i form og indhold. Tilsvarende er
den ogsa tilpasset skolens gvrige arsplan. Saledes er der skabt rum i skemaet til de forskellige aktiviteter,
ligesom mange af vejledningens temaer understgttes af tiltag i fx den boglige undervisning eller i
kontaktlaererarbejdet. Saledes falder det ogsa helt naturligt for den gvrige personalegruppe at deltage i
vejledningsprocessen. Navnlig elevens faglaerere og kontaktleerer bidrager pa systematisk vis i
vejledningsarbejdet via en klar rollefordeling.

| formalet for vejledningen star desuden ”Uddannelsesvejledningen pa Agard Efterskole ses som en del af
det samlede arbejde omkring at udvikle og bevidstggre eleverne om egne kompetencer og kvaliteter.”,
hvilket vidner om at integrationen er gensidig. Skolens gvrige aktiviteter indgar i og understgtter

} Vejledning i samspil. Side 13



vejledningen, ligesom vejledningen ses som vaesentlig brik i skolens overordnede dannelsesprojekt, der har
som mal at udvikle og bevidstggre eleverne.

| forhold til differentiering frem for prioritering er vejledningstilbuddet pa Agard differentieret.
Udgangspunktet er at alle elever skal modtage vejledning. Vi er i uddannelsesvejledningen meget bevidste
om at behovet for vejledning kan variere alt efter om man er sikker eller usikker omkring et valg. Er man
usikker har man i fgrste omgang brug for afklaring, imens de sikre elever kan have brug for at blive
bekraeftet i deres valg eller maske at valget bliver udfordret pa forskellig vis. Saledes er en lang raekke
aktiviteter obligatoriske. Dette geelder den fgrste individuelle vejledningssamtale, uddannelsescafé,
uddannelses- og erhvervsforlgb m.m. Aktiviteterne er ogsa meget forskelligartede for at tilgodese
forskellige behov og skabe forskellige perspektiver for de vejledte. Derudover tilbydes valgfrie aktiviteter,
der i stgrre eller mindre grad er individuelt tilrettelagt. Som eksempler herpa kan navnes muligheden for
en supplerende skolehjemsamtale i februar, hvor hele det faglige team er til stede samt deltagelse i
gruppevejledningssamtaler efter individuelt behov.



Undersggelsens resultat

Kvantitativ undersggelse

Den kvantitative undersggelse kan deles op i to omrader. De overordnede spgrgsmal gdende pa formalet
med vejledningen (spgrgsmal 2, 3 og 4) og hernaest spgrgsmal gadende pa udbyttet af de enkelte aktiviteter i
henhold til afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse (spgrgsmal 5-18). For begge kategorier af
spgrgsmal geelder det, at det er formalstjenligt ikke blot at se pa de samlede tal, men lave en betinget
optaelling, der viser svarene for henholdsvis de usikre og sikre elever (jvf spgrgsmal 1).

Overordnede spgrgsmal angaende formal

| | Alle | De usikre | De sikre I

1|vidste du hvilken ungdomsuddannelse du skulle igang med august 2011, da du startede pa Agard Efterskole? |
Ja 37 50 % 37| 100 | %
MNej 37 50| % 37 100 | %

2|1 hvor haj grad har du faet sterre viden om uddannelses- og erhvervsmuligheder gennem dit ophold pé Agard?
Rigtig meget 4 5| % a3 | = 1 3| % aa| % 3 8| % 38 | %
Meget 28 3B | % 17 46| % 11 30| %
Middel 33 45| % | 45| % 17 46 | % 46 |% 16 43| % 43
Ikke.meget 7 9| % 12|« 3 B| % gl % 5 14 | % 19| %
slet ikke 2 3| % 0 = %o 51 %

3|1 hvor haj grad er du blevet bevidst om egne kompetencer og kvaliteter i lsbet af skolearet?
Rigtig meget 17 23 | % 73| = 8 22| % 78 | % 9 24| % e8| %
Meget 37 50| % 21 57| % 16 43 | %
Middel 16 22| % | 22| % b 16| % 16 |3 10 27| % 27
Ikke meget 3 4| % o 1 3| % | = 3 B| % -
Slet ikke 0 = % 0 = % 0 = %

4|1 hwor hgj grad er du blevet bedre i stand til at traeffe et selvstazndigt valg m.h.p. valg af ungdomsuddannelse?
Rigtig meget 10 14 | % 55 7 19| % sa| o 3 8| % 51 9%
Meget 31 42 | % 15 41| % i6 43| %
Middel 28 38 % | 38| % 14 38| % 38 |% 14 38| % 38
Ikke.meget % = 0 - % = o 3 B| % -
Slet ikke 1 1| % 1 3| % 0 = %

Det bemaerkes indledningsvist at andelen af sikre og usikre elever, blandt de, der har besvaret
spgrgeskemaet er lige store. Dette mindsker risikoen for en skaevvridning af svarene pa baggrund af
forskelle i det statistiske materiales stgrrelse.

Spergsmal 2 handler om, i hvilken grad eleven har faet stgrre viden om uddannelses- og
erhvervsmuligheder gennem sit ophold p& Agérd. Her svarer 88% af eleverne middel, meget eller rigtig
meget. 12% svarer ikke meget eller slet ikke. Betragter vi den fgrste gruppe af besvarelser (middel, meget
eller rigtig meget) som de overvejende positive svar pa spgrgsmalet i forhold til opnaelse af formalet der
lyder at eleven skal have “mulighed for at tilegne sig et bredt kendskab til uddannelses- og
erhvervsmuligheder” og den sidste gruppe (ikke meget eller slet ikke) som overvejende negative, finder vi
altsa at naesten 9 ud af 10 elever har opnaet stgrre viden om uddannelses- og erhvervsmulighederne
gennem opholdet. Om der er tale om et bredt kendskab fremgar ikke af undersggelsen, ligesom den heller



ikke kaster lys over formuleringen “have mulighed”, men derimod forholder sig til, hvad eleven rent faktisk
har oplevet. De sidste 12 % kan meget vel have haft muligheden uden at benytte sig af den.

Kigger man pa fordelingen mellem de sikre og usikre elever er det ikke overraskende, at en stgrre andel af
de usikre elever i forhold til de sikre elever har opnaet stgrre viden. Forklaringen pa denne forskel kunne
veere, at de sikre elever allerede ved skolestart havde et hgjt vidensniveau, hvorfor deres viden ikke i helt
samme grad er blevet stgrre. Deres incitament til at udnytte mulighederne til at gge deres viden er maske
heller ikke lige sa stort.

Spergsmal 3 omhandler graden af bevidsthedsopnaelse om egne kompetencer og kvaliteter hos eleven. Her
svarer 95% positivt og 4% negativt. Det bemaerkes at 73% endog svarer meget eller rigtig meget. Et tal der
er noget stgrre end de tilsvarende 43% i sp@rgsmal 2. Skolen arbejder koncentreret, bade i og udenfor
uddannelsesvejledningen med denne bevidstggrelse og elevernes svar ma siges at vaere meget
bekraeftende overfor dette projekt, der sdledes ser ud til at lykkes. Forskellen mellem de sikre og usikre
elever kan ikke siges at vaere signifikant, om end de usikre igen flytter sig lidt mere. Dette faktum giver god
mening, idet usikkerheden netop kan skyldes manglende bevidsthed om egne kompetencer og kvaliteter.

Spergsmal 4 gar pa evnen til at traeffe et selvstaendigt valg med henblik pa valg af ungdomsuddannelse. Her
svarer 93% af eleverne positivt og 5% negativt. | kategorien positivt svarer 38% middel og 55% meget eller
rigtig meget. Pa den baggrund ma malsaetningen siges at vaere opfyldt i stor udstrakning, om end man altid
bar interessere sig for ogsa at fa restgruppen med. Ligeledes bliver der spurgt om man er bedre i stand og
ikke hvorvidt man er i stand til. Forskellen mellem de usikre og de sikre endnu mindre signifikant end i de
foregaende spgrgsmal.

Kigger vi mere generelt pa opfyldelsen af vejledningens formal far vi et Figur 1

indtryk af “flytningsgraden” — altsa i hvor hgj grad eleverne oplever at

have rykket sig inden for de tre spgrgsmal. Ved at overseette alle Slet ikke =0
elevernes besvarelser til talvaerdier (se figur 1), finder vi at den Ikke meget =1
gennemsnitlige besvarelse for spgrgsmal 2-4 ligger pa en veerdi af 2,62 — Middel = 2

altsa mellem middel og meget. De usikre (2,71) ligger lidt hgjere end de Meget =3

sikre (2,54). Overordnet kan man dog konkludere, at savel sikre som Rigtig meget =4
usikre flyttes, hvilket igen peger p3, at den differentierede vejledning

fungerer. Med en overvejende prioriteret vejledning ville forskellen mellem de to grupper vaere langt
stgrre, ligesom den samlede flytningsgrad matte formodes vaesentligt mindre. Samme billede ville ses, hvis
forsgget pa differentieret vejledning ikke fungerede.

Aktivitetsspecifikke spgrgsmal
Af hensyn til rapportens omfang gennemgas de enkelte spgrgsmal ikke systematisk. Leeseren, der gnsker
preecise tal henvises til rapportens bilag”.

Det er veerd at vaere opmaerksom p3, at de to dele af den kvalitative undersggelse ikke belyser hinanden
direkte, idet der spgrges om to forskellige ting. | den fgrste spgrges der ind til de overordnede mal omkring
viden, bevidstggrelse og evne til selvstaendigt valg i konteksten af hele efterskoleopholdet. | den anden del
sporges der i hvilken grad enkelte vejledningsaktiviteter bidrager til afklaring med specifikt henblik pa valg

*Se bilag 2



til ungdomsuddannelse. At eleverne fx vurderer en aktivitet negativt kan man ikke drage vidtraekkende
konklusioner af. Aktiviteten kan vaere givtig i mange henseender — herunder ogsa i
vejledningssammenhang, men blot ikke virke afklarende i forhold til ungdomsuddannelsen. En yderligere
og mere dybdegaende undersggelse er altsa pakraevet, hvis man vil bruge den direkte til at sortere eller
udvikle aktiviteter.

| det hele taget er det problematisk at vi i undersggelsen har brugt formuleringen ”skabt afklaring”, for
hvad skal de, der allerede var afklarede sa svare? Alene denne formulering kan bevirke, at der er differens i
de to gruppers besvarelser. Vi vaelger dog at tro, at de afklarede elever med spgrgsmalet ogsa forstar, hvad
der har bidraget til at bekrzefte deres valg. At deres vurderinger ikke systematisk er betydeligt lavere end
de usikre underbygger denne tese. En anden spidsfindighed er, at ordet afklaring kan forstas forskelligt. For
betyder afklaring, at man har truffet et valg? Hvis det er tilfaeldet ender alle eleverne med at vaere
afklarede, idet de jo skal treeffe et eller andet valg. Det er dog ikke ngdvendigvis de angivne aktiviteter der
har skabt afklaringen. Hvis afklaring derimod betyder, at man er sikker pa, man har valgt rigtigt er snakken
en anden. Det er afgjort forstdet i den sidste betydning, at analysens resultat frembringer det klareste
resultat. Men betydningsforskellen ma vi leve med.

Generelt for alle aktiviteterne er at 15-58 % svarer meget eller rigtig meget. Slet ikke ligger pa 20% eller i de
fleste tilfeelde noget derunder. Tager man “ikke meget” med kommer man i hgjeste tilfeelde op pa 34% -
altsa en trediedel af eleverne, hvis udbytte er under middel efter deres egen vurdering.

Aktiviteter, hvor der er stor forskel (differencer pa over 15%) pa vurderingen:

e De individuelle samtaler med vejlederen. Disse vurderer de usikre elever vaesentligt hgjere end de
sikre. Blandt de sikre er der hele 43%, der finder at de slet ikke eller i meget lav grad er blevet afklaret
gennem denne aktivitet. Til sammenligning er det 19% hos de usikre.

e Uddannelsecaféen med de tidligere elever. Her er andelen af elever der svarer meget eller rigtig meget
nogenlunde den samme, til gengzeld svarer henholdsvis 51% og 19% af de usikre middel og ikke
meget/slet ikke. For de sikre er tallene 35% middel og 41% ikke meget/slet ikke.

o Arbejde med jobprofil. Ogsa dette arbejde vurderer de usikre hgjere end de sikre. 30% svarer at det har
skabt meget eller rigtig meget afklaring, imod 14% hos de sikre. Lige mange svarer middel, sa forskellen
genfindes i de mere negative vurderinger.

o Vejledernes opleeg omkring ungdomsuddannelser. Her ses et omvendt billede, hvor 49% af de sikre
svarer meget/rigtig meget imod 30% af de usikre. Nar denne tendens ses er det formodentlig fordi
mange af de elever, der betegner sig selv som sikre er sikre pa uddannelsen (STX, HHX eller HTX), men
ikke er helt klar pa studieretningen. Og netop gennem dette oplaeg oplever de afklaring i forhold til
dette spgrgsmal.

e Arbejdet med OSO. Her er der en bemaerkelsesveerdigt fa, der svarer slet ikke/ikkemeget, nemlig 4%°
svarende til 1 elev, hvorimod 28 % blandt de sikre svarer det samme — her 7 elever. Noget tyder altsa
pa, at 0SO rammer stort set alle de uafklarede i en eller anden grad. Brobygningsforlgbet har ogsa en

> Jeg udelader erhvervspraktikken, da langt fra alle elever udnytter denne mulighed. Derfor kan svarene blive
misvisende. Tilsvarende udelader jeg kompetenceformiddagen i 9. klasse, da det statistiske materiale her er meget
lille (kun 14 elever — en elev udggr 7% og kan saledes alene skabe en differens pa 14). Forskellene her bgr altsa ikke
tilleegges megen vaegt.

® Det statistiske grundlag er her blevet noget mindre, idet kun 10. klasses elever har svaret pa dette spgrgsmal.



differens om end den er knapt sa stor. 17 % mod 36% der svarer slet ikke/ikke meget? Tendensen er
igen, at det er de usikre, der vurderer aktiviteten mest positivt i forhold til afklaring.

Ogsa i denne del af undersggelsen bliver det relevant at se pa differentieringen af tilbuddene. Ganske vist
vurderer de usikre generelt aktiviteterne hgjere end de sikre, men forskellen er ikke enormt stor. Flere
steder er den under 15% og kun fa steder er den over 20%. Mange aktiviteter rummer altsa mulighed for
udbytte bade for afklarede og uafklarede.

Det fremgar ogsa, at ingen aktiviteter falder helt igennem. Der er altid en hovedpart af eleverne, der
vurderer aktiviteten positivt ved at svare middel, meget eller rigtig meget.

Tallene som de fremgar her fortaeller ganske vist ikke, om alle elever har oplevet afklarende aktiviteter,
eller om det er de samme der er generelt positive og generelt negative overfor aktiviteterne. Dette bgr
belyses naermere for at vurdere om differentieringen virker som tilsigtet.

Ved at se pa de enkelte svar kan vi blive klogere pa dette. Igen anvender vi modellen i Figur 1 til at
oversaxtte de enkelte elevers besvarelser. Ved at lave et gennemsnit for hver elev, og herefter for

grupperne af usikre/sikre far vi et mere komplet billede af den enkeltes

udbytte. For den usikre gruppe er gennemsnittet 2,1 imens det er 1,9 for Figur 1

den sikre. Umiddelbart svarer disse til vurderinger lige omkring middel — og Slet ikke = 0
altsa lidt lavere end ved de overordnede sp@grgsmal. Men meningen er jo Ikke meget = 1
ikke, at de skal vurdere alle hgjt, men at alle skal finde mindst en og gerne Middel = 2

flere aktiviteter, der kan fgre til afklaring. Ved ogsa at finde den hgjeste Meget = 3
veerdi for den enkelte fa vi sdledes et mere komplet billede. Rigtig meget = 4
Hyppigheden af veerdier ser saledes ud:

Svarvardier hyppighed
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Kun 2 elever har 1 (altsa ikke meget) som deres hgjeste vaerdi og disse befinder sig begge i gruppen af sikre
elever. | alt 13 elever har 2 (middel) som deres hgjeste vaerdi, og blandt disse befinder 5 sig i gruppen af



usikre. 14 elever ud af 74 svarende til 19% har altsa ikke kunnet svare meget eller rigtig meget til mindst en
af aktiviteterne. Det betyder omvendt at 81% svarer at mindst en af aktiviteterne i meget eller rigtig meget
hgj grad har skabt afklaring i forhold til deres valg af ungdomsuddannelse. Den gennemsnitlige hgjeste
veerdi for alle eleverne ligger pa 3,2 ( 3,4 for de usikre og 3,0 for de sikre). Altsa meget +. Dette vil vi tillade
os at tage som endnu et tegn pa, at differentieringen ikke blot er til stede i vejledningen, men ogsa at den
virker efter hensigten.

Fokusgruppe

Herved er vi kommet til den kvalitative del af undersggelsen. Denne laegger sig i nogen grad op ad den
kvantitative undersggelse, men rummer andre vinkler ogsa. Der er klare forbindelser, men en egentlig
sammenligning af de to giver ikke mening.

Det overordnede tema har vaeret, hvordan eleverne har oplevet vejledningen. De tre workshops har haft
hvert deres fokus, samtidig med at der har Igbet en rgd trad. Foki for de enkelte sessioner har vaeret som
folger:

1. Forventninger til vejledningen samt erfaringer fra tidligere vejledningsforlgb. Samtale om
Sikkerhed/usikkerhed i forhold til valg af ungdomsuddannelse.

2. Hvad virker i vejledningen? Hvad har afklaret dig og hvorfor. Hvad har gjort dig mere sikker i dit
valg.

3. Forventninger - blev de opfyldt? Overgangen - fgler du dig rustet? Afslutning: beskrivelse af
vejledningen pa Agard

Undervejs er forskellige tematikker blevet rejst og fglgende analyse af resultatet vil fglge disse og ikke det
kronologiske forlgb. Der redeggres ikke for alle punkter i workshopsamtalerne, men vi fremhaver pointer
af seerlig vigtighed og relevans. Disse punkter centrerer sig omkring den integrerede og differentierede
vejledning, med opmaerksomheden pa opfyldelsen af vejledningens formal.

Integreret vejledning

At vejledningen er integreret kommer tydeligt til at fremga af samtalen, efterhanden som vi kommer ind i
forlgbet. Der sker en markant forskydning af elevernes opfattelse af, hvad uddannelsesvejledning
overhovedet er for en stgrrelse.

| den fgrste samtale handler elevernes erfaringer og forventninger i meget tydelig grad om selve
vejledningssamtalen, hvor uddannelsesvejlederen opfattes som en helt central person for elevens afklaring.
Dette syn kommer til udtryk, nar eleverne skal beskrive deres tidligere vejledningserfaringer. To meget
forskellige erfaringer lyder:

"Ham som vi havde til at vejlede os, ham syntes jeg var ekstrem ddrlig. Han nedlagde de muligheder, man
selv havde tzenkt sig. " Dreng 10. klasse.

"Min skolevejleder var rigtig god. Han var super hyggelig. Jeg kunne rigtig godt lide vejlederen. Vi havde for
lidt tid, men tiden vi havde, var god. " Pige 9. klasse



Om end en noget forskellig oplevelse, har de to udsagn det til feelles, at fokus er pa uddannelsesvejlederen
og den individuelle samtale, der skal forestille at vaere afklarende. At vejlederen er en central person, der
skal komme med rad og ideer kommer ligeledes meget tydeligt til udryk i fglgende udsagn:

"Jeg havde en helt vild god vejleder. Han kom med mange forslag. Men jeg ved det ikke, hvad jeg skal. Jeg
har ikke valgt endnu af hans ideer". Dreng 10. klasse

| forleengelse heraf falder det naturligt, at forventningerne til vejledningen i hgj grad handler om
uddannelsesvejlederen og den individuelle samtale. Hermed begraenses elevernes fantasi betragteligt i
forhold til deres gnsker til uddannelsesvejledningen. De gnsker naturligvis at blive afklarede, men kan have
sveert ved at se, hvordan dette helt konkret skal komme i stand. Fglgende udsagn saetter ord pa den
paradoksale situation, at den unge pa den ene side har forventninger til uddannelsesvejlederen, som en der
skal bidrage til at skabe afklaring, samtidig med en bevidsthed om, at ansvaret og valget i bund og grund er
hendes eget:

"Jeg har ikke de store forventninger. Hvis jeg ikke ved, hvad jeg vil, hvordan skulle andre sd vide det" Pige 9.
klasse

En anden pige udtrykker samme problemstilling. For hvad er det lige, man ggr, nar man ikke ved, hvad man
vil?

"Rigtig god og flink vejleder, men han kunne ikke hjeelpe mig, for jeg vidste ikke, hvad jeg ville" Pige 9.
klasse.

Implicit udtrykkes altsa et behov for hjelp til at finde ud af, hvad man ggr, hvis man ikke ved, hvad man vil.
| formalet for vejledningen pa Agard Efterskole finder man at ”Eleven skal have mulighed for at tilegne sig
et bredt kendskab til uddannelses- og erhvervsmuligheder og blive mere bevidst om egne kompetencer og
kvaliteter og derigennem blive i stand til at treeffe et selvstaendigt valg m.h.p. ungsomduddannelse og
erhvervsgnske.” | formalet tages saledes hgjde for denne problemstilling. At valget tilhgrer den unge
understreges gennem det selvstaendige valg, imens kendskab til muligheder og bevidsthed om egne
kompetencer og kvaliteter anfgres som den proces, der skal lede den unge pa vej dertil. Den integrerede
vejledning rammesaetter denne proces, som endnu ikke ved skolearets begyndelse ikke fuldt synlig for
eleverne.

Hvad virker i vejledningen?

| anden samtale udvides perspektivet, idet eleverne nu har vaeret igennem en raekke forskellige aktiviteter,
hvor den individuelle samtale blot er en blandt mange. Eleverne blev bedt om at teenke pa alle de tiltag,
som har haft noget med vejledningen at ggre. Herefter fortalte to elever om et forlgb, som har virket for
dem. Disse oplaeg blev udgangspunkt for samtalen.

Brobygning
En dreng i 10. klasse fortzeller indledningsvist om brobygningsforlgbet:

"Jeg havde bestemt, at jeq ville vaere tgmrer. | brobygningen var jeg pa temreruddannelsen. Og skrev om
det i 0SO. Sa taenkte jeg, at det gider jeg squ ikke, det her. Ikke save og arbejde med trae alligevel. Det var



besgget pa EUD, der gjorde forskellen. Vi skulle bygge et legehus. Der skulle vi bare save hele tiden. Save
stumper til legehuset og det var godt nok for meget." Dreng 10. klasse

Brobygningen synes at have flere vinkler. Abenlyst handler det om, at eleverne skal finde ud af, hvad
uddannelsen indebaerer. Det virker saledes tydeligt, at den pagaeldende dreng blev overrasket over, hvad
en tgmrer rent faktisk laver. Dette var dog ikke tilfaeldet. Nar der bliver spurgt ind til, hvad der var uventet i
forlgbet, svarer han:

"Jeg havde troet, at det var den vej, jeg skulle gd. Sa at jeg ikke gad det, var ikke ventet. Forlgbet var som
ventet, men min egen reaktion pd det var anderledes" Dreng 10. klasse.

Han finder altsa ud af, at han selv reagerer anderledes pa arbejdet, end han havde forestillet sig. Et forhold
der understreger vigtigheden af, virkelig at prgve, hvad det handler om. ”At komme ud og marke stoffet”,
som eleven selv siger.

En anden dreng i 10. klasse bakker op om drengens erfaringer, men har blot draget andre konklusioner, nar
han svarer:

”Jeg har det sadan lidt pG samme made, udover han fandt ud af, at han ikke ville vaere tgmrer, sa fandt jeg
ud af, at jeg stadig gerne vil veere elektriker.” Dreng 10. klasse

Endnu en dreng i 10. klasse samstemmer omkring brobygningens betydning, men er maske mere blevet
overrasket over indholdet af uddannelsen/erhvervet:

”Brobygning, det er jeg 0gsd enig i. Det har jeg ogsd pravet. At jeg fandt ud af, at det ikke var noget for mig.
Sidste dr prgvede jeg dyrepasser. Det gider jeg ikke. 90% var at feje lort. ”

En af pigerne stemmer i med en oplevelse fra brobygning pa henholdsvis STX og HTX. Hun har ellers veeret
ret sikker i sit valg af STX, men beretter om den tvivl, brobygningen alligevel skabte:

“Jeg var bade pG STX og HTX og sad syntes jeg faktisk, at undervisningen pa HTX var mere mig. Det der
bragte mig i tvivl var mere engagerede laerere pd HTX og en mere interessant undervisning end pé STX. Der
var leererene kedelige halvpensionister.”

Pageeldende elev blev udfordret i sit valg, men fagudbuddet fik hende dog til at holde fast ved STX.

Besgyg af tidligere elever (Uddannelsesmesse)
En pige i 9. klasse har valgt at fortzelle om tidligere elevers besgg pa skolen, hvor de har fortalt om de
forskellige ungdomsuddannelser, de er pa nu:

"De er der nu og ved, hvordan det er lige nu. Det er ikke det samme, som nadr laererene fortzeller. Man fdr et
meget bedre indblik. De andre ved virkelig hvordan det er. Jeg havde problemer med at veelge mellem
handelsskole og gymnasiet. Jeg fandt ud af, at det er gymnasiet, jeg ville pa. Oplysninger om linjerne og
fagene var udslagsgivende." Pige 9. klasse



Blandt de gvrige i gruppen er der bred enighed om, at denne uddannelsesmesse var god, selvom den ikke
har vaeret lige udslagsgivende for alle. Det vaesentlige synes dog at veaere det ”“lokalt” forankrede — det, at de
fortallende netop havde veeret i samme situation, som eleverne kommer. At det var tidligere Agard elever
gjorde udbyttet stort for de sikre elever ligesa. En pige fra 10. klasse fortaller:

”Det var godt, at de havde géet pd Agdrd. De fortalte meget om, hvordan det var at komme fra Agdrd til
gymnasiet. SG dem som var sikre, fik ogsa noget brugbart ud af det.” Pige 10. klasse.

Fokusgruppen behandlede szerligt disse to eksempler, fordi de for de elever, der skulle indlede, havde haft
en szrlig betydning. Andre aktiviteter kunne andre personer naturligvis have bragt pa banen, hvilket den
kvantitative undersggelse ogsa understgtter.

Samtale med vejlederen

Selve vejledningssamtalen, som i starten af aret stod centralt for deres erfaringer og forventninger,
befinder sig i midten af aret — og efter fgrste vejledningsamtale — mere pa sidelinjen. Alligevel blev den
genstand for refleksion. En af pigerne i 10. klasse har veeret glad for samtalen og udtrykker:

”Jeg havde bare brug for, at hun sagde god for det jeg ville. Og det gjorde hun. Jeg fik ogsa hjeelp til 0SO.
Det var ogsd rart at der blevet taget hensyn til, at jeg ikke vidste hvilket erhverv og at jeg fik lov at fokusere
pa universitets-uddannelser i stedet for et erhverv.” Pige 10. klasse

De gvrige er mere skeptiske. Tidsfaktoren og det forhold, at man bliver taget ud af undervisningen spiller
tilsyneladende en rolle som kontekstfaktor:

“De der smd samtaler, hvor man blev hevet ud af undervisningen de hjzelper ikke. Hun fik skrevet lidt ned.
Det er sddan lidt - jeg blev lige hevet ud og der var kort tid. Det hele skulle ga hurtigt og jeg var opmaerksom
pd at skynde mig, sd jeg kunne komme tilbage og skrive fysikrapport.” Pige 9. klasse

Denne beskrivelse kan flere af de andre nikke genkendende til. Men det betyder ikke, at deres
forventninger ikke er blevet opfyldt eller at de er utilfreds med vejledningen. Blot har vejledningen i langt
hgjere grad befundet sig et andet sted, end de havde regnet med. Sammenligner man med den kvantitative
undersggelse tyder noget desuden p3, at der i fokusgruppen er forholdsvis flere, der ikke har faet udbytte
af den individuelle samtale end der blandt den kvalitative undersggelses deltagere, som udggr et langt
bredere udsnit af elevholdet.

At den individuelle samtale i mange tilfalde ikke virker som afklarende er uddannelsesvejlederne
udmaerket bekendt med. Samtalen har klart som formal at give uddannelsesvejlederen overblik over
elevernes individuelle situation. Derfor er elevernes beskrivelse heller ikke overraskende. Det der springer i
gjnene er den manglende forventningsafstemning — at eleverne har forventning om, at der skal forega
noget andet. Denne forventningsafstemning kan vejlederne med fordel arbejde pa at ggre tydeligere,
saledes at den vejledte i hgjere grad er bekendt med formalet, hvorved misforstaelser ungas:

“Det kan veere at jeg havde misforstdet meningen. Jeg forventede at det skulle vaere vejledning om hvad jeg
ville, hvorfor, hvorndr og hvordan, men madske var det bare meningen at hun skulle skrive det ned, vi
allerede vidste.” Pige i 9. klasse



Vejledning i samvaer

I slutningen af anden samtale samt i den tredje og afsluttende samtale bliver den integrerede vejledning
anderledes bemaerket og italesat. Den individuelle vejledningssamtale glider til side og til gengaeld abnes
vejledningen op som vaerende et mere generelt efterskoleanliggende, der kan forega pa vidt forskellige
steder, tidspunkter og med forskellige personer. En pige udtrykker det saledes:

“Man opdager det ikke, lige ndr det sker, men fgrst bag efter, at hov, det var da vejledning.” Pige 10. klasse

Samme elev konkluderer senere, “at den vigtigste vejledning, er der hvor der ikke star vejledning pd
skemaet”. Erfaringerne er forskellige, men flere af de andre nikker genkendende til udsagnet og en anden
pige bidrager med fglgende betragtning:

“Individuel samtale med min kontaktlzerer - der snakkede vi ogsd om det. Det er ligesom nemmere med
kontaktleereren, der ved meget om mig. Og om hvordan man er osv. Min har i hvert fald lidt bredere indblik i
hvem og hvordan jeg er, end min vejleder har. Det var ikke noget bestemt, jeg kom frem til, men mere de
der sma ting: er jeg klar, hvordan vil det vaere for mig, kan jeg nu det, vil jeg nu det.” Pige 9. klasse

Ogsa samtalen med kammeraterne — bade i det daglige og pa mgdet med lejligheden — har betydning og
opfattes nu som en del af vejledningsprocessen. To piger i 10. klasse udveksler saledes fglgende ord “at
man er bevidst om, at det vigtigste ikke er samtalerne med vejlederen. Det kan ogsa vaere med venner og
kammerater” - “Venner er ogsd bedre til at sige, hvad de mener, at det kan de ikke se for sig og sa videre!

Differentieret vejledning

Fokusgruppen er omkring en helt raekke af de aktiviteter og forhold, som de pa forskellig vis beskriver som
afggrende eller afklarende for deres studievalg. Nogle af betragtningerne kan laeses i det ovenstaende,
ligesom den kvantitative undersggelse giver indblik i de enkelte aktiviteters betydning. Differentieringen
kommer ogsa i fokusgruppen maerkbart til udtryk,

Fokusgruppen saetter saerligt fokus pa det forhold, at den differentierede vejledning er vaesentlig. Det er
ikke blot de uafklarede, de usikre elever, der har brug for vejledning. Vejledning handler ikke blot om at
traeffe et valg, men kan lige sa vel handle om at blive bekraeftet i et valg — og for enkeltes vedkommende
ogsa om at fa rokket ved valget. Den kvantitative undersggelse viser da ogsa at eleverne i bade den sikre og
usikre gruppe flyttes pa en reekke punkter.

| den fgrste samtale, hvor vi snakker om forventninger til vejledningen formulerer en af de sikre piger sig
saledes:

"“Jeg er rimelig sikker i mit valg, sG jeg behgver ikke vejledning som sGdan, men det er fint nok, at fa snakket
om det. At de kan sige, at det er et godt eller skidt valg - jeg skal bekraeftes i valget. At det er godt, og at det
godt kan komme til at fungere - 0ogsa i forhold til karaktererne" Pige 10. klasse

Et andet eksempel pa en integreret del af vejledningen, der ogsa virker differentieret i forhold til den sikre
malgruppe er elevplanerne. De far ikke ngdvendigvis direkte indflydelse pa valget, men ved at beskrive
kvaliteter og kompetencer virker de bekraeftende:



“Elevplaner er en rigtig god ide - isaer at det gdr videre end det boglig - at man ikke kun bliver dgmt efter,
hvad man kan i skolen. Uanset hvad bekraefter det. Man far selvtillid af det - og det hjeelper pa falelsen af at
det er rigtigt, det man ggr.” Pige i 10. klasse

Vejledning der virker?

Ved samtalernes afslutning far eleverne laest formalet med vejledningen pa Agard Efterskole op.
Fokusgruppen svarer samstemmende, at de finder, at skolen har levet godt op til formalet og at isaer
medborgerskabstimerne med lejlighedslzereren bidrager med meget.

Eleverne i fokusgruppen er blevet afklarede — hver pa deres vis — og fgler, at vejledningen har virket,
selvom det er forskellige del af den, de vil fremhaeve som vellykket og virkningsfuld. Det selvsteendige valg
star klart. En pige i 9. klasse fremhaever, at det er “rigtig vigtigt at vi selv skal traeffe valget - at vi ikke far
svaret, men at | peger os i den rigtige retning.” Fokusgruppen bekraefter samstemmende, at de fgler, de har
truffet et selvsteendigt valg. Som en spidsfindig detalje kan i forlaengelse deraf naevnes, at de ligeledes
samstemmende siger, at sikkerheden synes at veere kommet af sig selv. Vejledningens formal taget i
betragtning kan dette fortolkes som et tegn pa en integreret og differentieret vejledning, der virker!

Konklusion

Formalet med undersggelsen var at belyse, hvorvidt eleverne oplever, at formalet med vejledningen er
opfyldt. Herunder et szerligt fokus pa vejledningens som integreret og differentieret, med begreber hentet
fra bogen ”"Vejledning i samspil”.

Pa baggrund af den kvantitative undersggelse kan det konkluderes, at naesten 9 ud af 10 elever har opnaet
stgrre viden om uddannelses- og erhvervsmulighederne gennem opholdet. Om kendskabet er bredt har
undersggelsen ikke belaeg for at udtale sig omkring. Mere end 9 ud af 10 elever svarer positivt i forhold til
spgrgsmalet om gget bevidsthed omkring egne kompetencer og kvaliteter. Det samme geelder spgrgsmalet
om evnen til at treeffe et selvstaendigt valg.

Den kvantitative undersggelse bekreefter endvidere, at den differentierede vejledning er til stede og
fungerer. Dels paviser den at savel gruppen af sikre som usikre elever flyttes i forhold til de overordnede
formal. Dels peger fortolkningen af svarene pa de aktivitetsspecifikke spgrgsmal tydeligt p3, at alle eleverne
har fundet hjeelp til afklaringen af mindst en af vejledningsaktiviteterne. Hertil kan tilfgjes, at ingen af
aktiviteterne falder helt igennem, idet en hovedpart af eleverne for hver enkelt aktivitet vurderer den
positivt.

Den kvalitative undersggelse peger overordnet set i samme retning. Den stiller skarpt pa den integrerede
vejledning, der i takt med processens fremskred bliver mere og mere tydelig for eleverne. At
vejledningsbegrebet saledes udvides saetter naturlig den individuelle vejledningssamtale i et nyt lys. Af
interviewene fremgar det, at formalet og rammerne omkring denne med fordel kan italeszettes tydeligere
ved skolearets begyndelse. Betydningen af hele efterskolekonteksten for afklaringen kommer frem, nar der
f.eks. positivt tales om kammeraters og andre lzereres bidrag. Fokusgruppen svarer afslutningsvist
samstemmende, at skolen har levet op til formalet.



Eftertanke

Ved denne selvevaluerings afslutning star navnlig en pointe tydeligt, uden at den er direkte tematiseret i
undersggelsen. | de unges udsagn gar det flere gange gar igen, at det er deres valg — og at kun de, kan
treeffe det. De er med andre ord ladt tilbage med valget og dette kan fgles ganske tungt. For hvad nu, hvis
man ikke ved, hvad man vil — eller hvad hvis man har valgt forkert? Det er altsa et selvstandigt valg, og
dette forhold er de unge tilsyneladende pinligt bevidste om — uanset om de er sikre eller usikre. Dette
tilfgjer arbejdet omkring vejledningen en eksistentiel dimension, som raekker videre ind i livsoplysningens
omrade. Et perspektiv der kalder pa udnyttelsen af hele den ramme for personlig dannelse, som
efterskolelivet tilbyder.

Bilag
Bilag 1: Formal og arsplan

Formal for vejledning pa Agard Efterskole

Eleven skal have mulighed for at tilegne sig et bredt kendskab til uddannelses- og erhvervsmuligheder og
blive mere bevidst om egne kompetencer og kvaliteter og derigennem blive i stand til at traeffe et
selvstaendigt valg m.h.p. ungdomsuddannel-se og erhvervsgnske.

Skolevejledningen pa Agard Efterskole ses som en del af det samlede arbejde om-kring at udvikle og
bevidstggre eleverne om egne kompetencer og kvaliteter.

Arsplan 2010-11

August:

Orientering om arets gang i skolevejledning .

Der udleveres ”Agardvejledermapper”, hvor alle vejledningspapirer skal vaere samlet.
10. klasse veelger brobygning.

September til november:

Alle elever har fgrste individuelle samtale.

9. klasse orienteres om ungdomsuddannelser.

Oktober:

Efterarsferie. Mulighed for erhvervspraktik.

Onsdag den 3. november: Erhvervsmesse med foraeldreinput.

November:

Lgrdag den 20. nov. : Uddannelsescafe med tidligere elever.

10. klasse obligatorisk brobygning uge 47

10. klasse arbejder med OSO.

Fredag den 26. november: Foreldredag: Fremlaeggelse af 0SO

Dec. - feb.:

Anden samtale, individuel eller gruppe.

Uge 2: Uddannelses- og erhvervsorienteringsforlgb afvikles parallelt med terminsprgver og
gymnastiktraening.

Vi opfordrer elever og forzeldre til at deltage i informationsmgder pa de relevante
uddannelsesinstitutioner. Veer selv opmaerksom pa tidspunkterne for disse mgder.
Februar:



Sgndag den 6. februar: Mulighed for en skole-hjemsamtale med henblik pa uddannelsesvalg.

Eleverne udfylder uddannelsesplaner og tilmelding til ungdomsuddannelser og har disse med hjem til
gennemsyn og underskrift.

Vinterferie. Mulighed for erhvervspraktik.

Sendag den 20. februar: Eleverne afleverer uddannelsesplan og en fuldmagt med valg af
ungdomsuddannelse, som herefter behandles af skolevejledere og laererrad med henblik pa vurdering af
uddannelsesparathed.

Marts:

Skolen sender via optagelse.dk uddannelsesplan og tilmelding til de forskelli-ge uddannelsesinstitutioner.

Bilag 2: Resultater af spgrgeskema

Resultat
Uddannelsesvejledning 2010-2011

| forbindelse med skolens selvevaluering vil vi gerne bede jer besvare nedenstaende
spargsmal.

Malgruppen for undersggelsen var elever i 09A, 10A, 10B, 10C, 10D
Undersggelsesperiode: 13-06-2011 til 17-06-2011

Antal besvarelser ialt: 74

Vidste du hvilken ungdomsuddannelse du skulle igang med august 2011, da du startede
pa Agard Efterskole?

e Ja 37 svar 50%

* Nej 37 svar 50% m

I hvor hgj grad har du faet stgrre viden om uddannelses- og erhvervsmuligheder

& o
gennem dit ophold pa Agard?
e Rigtig meget 4svar 5% H
e Meget 28 svar 38%

e Middel 33 svar 45% m
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e lkke meget 7svar 9% H

e Sletikke 2svar 3% F
% I hvor hgj grad er du blevet bevidst om egne kompetencer og kvaliteter i Ipbet af
skolearet?
e Rigtig meget 17 svar 23% FI
* Meget 37 svar 51% —]
e Middel 16 svar 22% H
e lkke meget 3svar 4% H
e Slet ikke Osvar 0% |
% I hvor hgj grad er du blevet bedre i stand til at traeffe et selvstaendigt valg m.h.p. valg af
ungdomsuddannelse?
e Rigtig meget 10 svar 14% H
e Meget 31svar 42% —‘
e Middel 28 svar 38% H
e lkke meget 3svar 4% H
o Sletikke lsvar 1% H
% I hvor hgj grad har de individuelle samtaler med din vejleder skabt afklaring omkring

valg af ungdomsuddannelse?

e Rigtig meget 3svar 4% F

e Meget 19 svar 27% _‘

e Middel 25 svar 36% —‘

» |kke meget 19 svar 27% H
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e Slet ikke 4svar 6% H

I hvor hgj grad har erhvervspraktikken skabt afklaring omkring valg af
ungdomsuddannelse?

Rigtig meget 6svar 8% H

e Meget 14 svar 19% FI

* Middel 27 svar 38% H

o |kke meget 10 svar 14% H

e Slet ikke 15 svar 21% H

| hvor hgj grad har erhvervsmessen med foraeldrene skabt afklaring omkring valg af
ungdomsuddannelse?

e Rigtig meget Ssvar 7% F

* Meget 12 svar 16% H

e Middel 33 svar 45% —

o |kke meget 15 svar 21% F

e Slet ikke 8svar 11% H

| hvor hgj grad har uddannelsescafe med tidligere elever skabt afklaring omkring valg af
ungdomsuddannelse?

 Rigtig meget 3svar 4% H

* Meget 16 svar 22% H

e Middel 32 svar 44% —‘

e lkke meget 19 svar 26% H

e Slet ikke 3svar 4% H
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I hvor hgj grad har arbejdet med din jobprofil skabt afklaring omkring valg af
ungdomsuddannelse? (uge 2)

e Rigtig meget 2svar 3% F

e Meget 14 svar 19% H

. Middel 44 svar 60% —l

» Ikke meget 9svar 12% F]

e Slet ikke 4svar 5% H

I hvor hgj grad har arbejdsmarkedsorienteringen skabt afklaring omkring valg af
ungdomsuddannelse? (uge 2)

Rigtig meget lsvar 1% H

* Meget 10 svar 14% H

e Middel 43 svar 59% —

o Ikke meget 14 svar 19% H

e Slet ikke Ssvar 7% F

I hvor hgj grad har skole-hjemsamtalerne skabt afklaring omkring valg af
ungdomsuddannelse?

Rigtig meget Osvar 0% |

* Meget 16 svar 22% H

e Middel 34 svar 47% _‘

o |kke meget 18 svar 25% _‘

e Slet ikke Ssvar 7% F

I hvor hgj grad har medborgerskab skabt afklaring omkring valg af
ungdomsuddannelse? (snak om fremtid/kompetencer)
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e Rigtig meget

e Meget

e Middel

¢ |kke meget

e Slet ikke

Ssvar 7% F

16 svar 22% _‘

30 svar 41% —

12 svar 16% Fl

10 svar 14% H

I hvor hgj grad har tilbagemeldinger fra faglaerere skabt afklaring omkring valg af
ungdomsuddannelse? (elevplaner)

Rigtig meget

e Meget

e Middel

¢ |kke meget

e Slet ikke

9svar 12% H

25 svar 34% _‘

25 svar 34% —‘

12 svar 16% H

2svar 3% F

I hvor hgj grad har vejledernes oplaag om ungdomsuddannelser skabt afklaring omkring

valg af ungdomsuddannelse?

Rigtig meget

e Meget

e Middel

¢ |kke meget

e Slet ikke

4svar 5% H

14 svar 19% H

36 svar 49% —‘

15 svar 21% F

4svar 5% H

Svar kun hvis du gar i 10. klasse: | hvor hgj grad har arbejdet med studiekompetencerne
skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?

e Rigtig meget

lsvar 2% F
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e Meget

e Middel

¢ |kke meget

e Slet ikke

Svar kun hvis du gar i 10. klasse:
ungdomsuddannelse?

e Rigtig meget
e Meget
e Middel

¢ |kke meget

o Slet ikke

Svar kun hvis du gar i 10. klasse:
valg af ungdomsuddannelse?

e Rigtig meget

e Meget

e  Middel

¢ |kke meget

o Slet ikke

Svar kun hvis du gar i 9. klasse: |

12 svar 24% H

28 svar 55% m

5svar  10% H

5svar 10% FI

I hvor hgj grad har OSO skabt afklaring omkring valg af

9svar 18% H

20 svar 41% —‘

12 svar 24% _‘

2svar 4% H

6svar 12% H

I hvor hgj grad har brobygning skabt afklaring omkring

9svar 18% F

11 svar 22% H

17 svar 34% H

9svar 18% F

4svar 8% F

hvor hgj grad har kompetence formiddagen med

vejledning skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?

e Rigtig meget

e Meget

2svar 7% H

6svar 21% H
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e Middel 12 svar 43% —‘

» Ikke meget 4svar  14% H

 Slet ikke 4svar  14% H




Svaropstilling

Svaropstilling

| Alle | De usikre | De sikre

1|Vidste du hvilken ungdomsuddannelse du skulle igang med august 2011, da du startede pa Agard Efterskole?

Ja 37 50 | % 37| 100 | %
Nej 37 50| % 37 100 | %
2|I hvor haj grad har du faet starre viden om uddannelses- og erhvervsmuligheder gennem dit ophold pa Agard?
|Rigtig meget 4 51% | o]y 1 3] % | ol o 3 8| %
IMegel 28 38| % 17 46 | % 11 30| %
IMiddEl 33 45| % | 45| % 17 46 | % 46 |% 16 43 | %
|Ikke meget 7 9| % 3 8| % 5 14| %
- 12 | % 8| %
|slet ikke 2 3| % - | = 2 5] %
3|I hvor hej grad er du blevet bevidst om egne kompetencer og kvaliteter i Isbet af skolearet?
|Rigtig meget 17 23| %| . 8 2| % | .| 9 24| %
IMegel 37 50| % 21 57| % 16 43 | %
IMiddEl 16 22 | % | 22| % B 16| % 16 % 10 27| %
[Ikke meget 3 al%| , 1 sl% | .|, 3 K
|slet ikke 0 - % - | % 0 - | %
4|I hwor hgj grad er du blevet bedre i stand til at treeffe et selvstaendigt valg m.h.p. valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget 10 1] %] |, 7 19] % | o] o 3 8| %
IMegel 31 42 | % 15 41| % 16 43 | %
IMiddEl 28 38| % | 38| % 14 3B | % 3B % 14 38| %
Ilkke.meget 3 af=] .|, S N 3 g %
|slet ikke 1 1] % 1 3| % 0 R ES
5|I hwvor hgj grad har de individuelle samtaler med din vejleder skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget 3 4l %] 0| o 3 8| % | oo o 0 = %
IMegel 19 26| % 11 30| % 8 22 | %
IMiddel 25 34| % | 34| % 15 41| % 41 (% 10 27| %
Ilkke meget 19 26| % 31| 5 5 14| % 10| % 14 38| %
[slet ikke 4 5[ % 2 5| % 2 5[ %
EII hwor hgj grad har erhvervspraktikken skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget 6 DT - 3 8l | |, 3 g| %
IMegel 14 19 | % 7 19| % 7 19| %
IMiddEl 27 36| % | 36| % 17 46 | % 46 % 10 27| %
Ilkke meget 10 14 | % 3 B| % 7 19| %
= 34| % 27| %
ISIEI ikke 15 20| % Fi 19| % 8 22 | %
?II hwvor hgj grad har erhvervsmessen med foreeldrene skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget 5 7%, 1 3% | | o P 11| %
IMegel 12 16 | % 9 24| % 3 B %
IMiddel 33 45| % | 45| %% 18 49 | % 49 (% 15 41 | %
Ilkke.meget 15 20| % 31| 5 7 19| % sal| 9% 8 22 | %
|slet ikke 8 1] % 2 s| % 6 16| %
EII hvor hagj grad har uddannelsescafe med tidligere elever skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget 3 4l %], | 2 S| % | .| o 1 3| %
IMegel 16 22 | % 8 22| % 8 22 | %
IMiddel 32 43 | % [ 43| % 19 51| % 51 |% 13 35| %
Ilkke meget 19 26 | % 5 14| % 14 38| %

an oL 10 0L




| [slet ikke [ 3 3 el e Y s[e] 7| °F 4 3[ %]
9|I hwor hgj grad har arbejdet med din jobprofil skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse? {uge 2)

|Rigtig meget 2 HEIPN 1 HEA N 1 3| % 14
IMegei 14 19 | % 10 27| % 4 11| %
IMiddEI 44 59| % | 59| % 22 59| % 59 (% 22 59| % 59
Ilkke.meget 9 %] |, 3 sl | |, 6 16 | % -
|slet ikke 4 5| % 1 3| % 3 8| %

10|I hvor hgj grad har arbejdsmarkedsorienteringen skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse? [uge 2)
|Rigtig meget 1 10% ] ,.] & 1 31 % | 1l 0 = % 16
IMegel 10 14 | % 4 11| % [ 16| %
IMiddeI 43 58| % | 5B | % 27 73| % 73 % 16 43 | % 43
Ilkke.meget 14 19 | % 26 | 5 3 B| % 1al| % 11 30| % 18
[slet ikke s 7] % 2 s| % 3 8| %

11|I hwor hgj grad har skole-hjemsamtalerne skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget [} - 1%, ] N e 0 - | % s
IMegei 16 22 | % 7 19| % 9 24| %
IMiddeI 34 46 | % | 46| % 21 57| % 57 |% 13 35| % 35
Ilkke.meget 18 24 | % 31| % T 19| % 20| % 11 30| % 18
[slet ikke 5 7| % 2 5| % 3 8| %

12|I hvor hgj grad har medborgerskab skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse? (snak om fremtid/kompetencer)
|Rigtiz meget 5 7] %] 0| o 2 HIES N 3 8| % .
IMegei 16 22 | % 9 24| % 7 19| %
IMiddeI 30 41| % | 41| %% 17 46 | % 46 (% 13 35| % 35
Ilkke meget 12 16 | % 4 11| % 8 22| %

= 30| % 24| %% 35

ISIel ikke 10 14 | % 5 14| % 5 14| %

13|I hvor haj grad har tilbagemeldinger fra fagleerere skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse? (elevplaner)
Ingtlg meget 9 12 | % 46 1 16 | % a3l % 3 8| % a0
IMegel 25 34| % 10 27| % 15 | %
IM iddel 25 34| % | 34 14 38| % 38 |% 11 30| % 30
Ilkkelmeget 12 16 | % 19 4 11| % 16| % ] 22 | % 22
|slet ikke 2 3| % 2 HIE3 0 - | %

14|I hvor haj grad har vejledernes opleeg om ungdomsuddannelser skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget a 5[ % |, 2 5| % | o0 « 3 8| % a5
IMegel 14 19 | % 9 24| % 15 41| %
IMiddel 36 43| % | 49 20 54| % 54 1% 11 30| % 30
Ilkke.meget 15 20| % 26 3 B| % 1a| 9% B8 22| % 22
|slet ikke 4 5] % 2 s| % 0 - | =%

15|K|.r| 10. klasse: | hwor hdj grad har arbejdet med studiekompetencerne skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget 1 2] % |, | o 0 = % | a3 % 1 al| % 20
IMegel 12 24| % B8 33| % 4 16| %
IM iddel 28 55| % [ 55| % 15 63| % 63 |% 13 52| % 52
Ilkkelmeget 5 10| % a0l % 1 4| % 13| % 4 16| % 28
[slet ikke 5 10| % 2 8| % 3 12| %

1E|Klun 10. klasse: | hvor hgj grad har 050 skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
Rigti et 9 18 | % 5 2| % 4 16| %
[Rigtig meg 57| % 63| % 56
IMegel 20 39| % 10 42| % 10 40| %
IMiddel 12 24 | % | 24| % 8 33| % 33 |% 4 16| % 16




|ikke meget 2 4%, | 0 S A 2 8| % .
[slet ikke 6 12 | % 1 a| % 5 20| %

1?|Klun 10. klasse: | hvor hgj grad har brobygning skabt afklaring omkring valg af ungdomsuddannelse?
Rigtig meget 9 18 | % 8 33| % 1 41 %
I igtig E 39 46| % 36
IMegel 11 22| % 3 13| % B8 32| %
IMiddel 17 33| % | 33 10 42 | % 42 |% 7 28 | %% 28
Ilkkelmeget 9 18 | % a5 3 13| % 17| % 13 24| % 16
|slet ikke a 8| % 1 a| % 3 12| %

1B|I(un 9. klasse: | hvor hej grad har kompetence formiddagen med vejledning skabt afkl omkring valg af ungdomsuddannelse?
|Rigtig meget 2 EAN 1 AEE N 1 7| % 26
IMeget [ 21| % 2 14| % 4 29| %
IMiddEl 12 43 | % | 43| % 8 57| % 57 |% 4 29| % 29
|ikke meget a 14| % o = % 4 29| %

= 29| % 21| % 36

|slet ikke 4 14| % 3 21| % 1 7] %




Bilag 3: Interviewguide

Fgrste fokusgruppeworkshop

1. Indledning om projekt
Undersggelse af, hvordan I som elever oplever vejledningen.

Spergsmal: Hvad virker i vejledningen, hvem andre end vejlederne er pd spil.
Hvilket faktorer er med til at afklare dig?

Fokus er seerligt pa de elementer som har virket og arsagerne dertil.

Hvad har rent faktisk fert til en afklaring eller eendring af jeres valg og
sikkerhed i dette valg.

Der deltager 9 elever i undersegelsen - 3 fra hvert team. De er udvalgt sa de er
nogenlunde repraeesentative i forhold til valg af ungdomsuddannelse - dvs. at
(hvor mange?) skal noget gymnasielt, imens (hvor mange) skal pd en
erhvervsuddannelse (EUD, SOSU, Handelsskole) ken og sikkerhed ved
skolestart.

Formen er hver gang en workshop der forlgber over ca. 2 timer. Den tager
udgangspunkt i opleeg fra to udvalgte deltagere og derefter dreftelser i gruppen.

2. Praesentation af program for workshop(5 min)

3. 3 elever preesenterer deres overvejelser omkring sikkerhed/usikkerhed og
studievalg sd godt som muligt. Hvad har fdet jer til at vaelge som man ger og
blive sikre pd dette vang. Neevne ting der har haft afgerende/konkret betydning
for deres valg. Preesentationen ma maksimalt tage fem minutter og de tre elever
har lige inden workshoppen fdet 15 minutter til at forberede sig.

4. Ud fra preesentationen kommenterer de andre elever i ferste omgang forlgbet
ved at svare pa felgende spergsmal:
a. Har I opklarende spergsmal (faktuelt, ikke bedemmende)?
b. Hvad leegger I forst og fremmest meerke til i forlgbet (faktuelt, ikke
bedgmmende)? (10 min)

5. Eleverne praesenterer forst nu de andre for:
a. Hvilken vejledning du har faet, har virket for dig? - Hvorfor?



b. Hvad var typisk, atypisk, ventet, uventet i forlabet?

c. Egenindsats - Kammeraters indsats -Laererens rolle, voksnes rolle -
vejleders rolle i din afklaring?

d. Hvad forventer jeg af vejledningen her pa skolen?

e. Hvad har jeg brug for nu?

f. Hvad skal der ske i ar?

g. Hvad vil det sige at veere sikker? - Er der noget der kunne fa dig til at
cendre mening om dit uddannelsesforlgb?

h. (10 min)

6. Pause 10 min

7. Feelles diskussion af felgende punkter:
a. Hvordan ser I andre pd den erfaring som eleverne har beskrevet -
genkender I det? Andre eksempler? (20 min).

Samlet tid: 65 minutter

Afslutning (10 minutter):

Hvis I skulle skrive de mest centrale pointer vi har snakket om i dag, hvad skulle
de sd veere? Hvad skal vi seerligt veere opmaerksomme pd i arbejdet med
vejledningen.

Anden fokusgruppeworkshop
1. Indledning Undersggelse af, hvordan I som elever oplever vejledningen.
Denne gang skal I teenke pd alle de forskellige tiltag, der har veeret, som har

med vejledning at gere: ex.
e Vejledningssamtaler
e 0SO
o Skolebesgg
o Opgaven
o Andet
e  Evt. praktik
e Medborgerskab omkring studievalg
e Skole-hjemsamtaler (?)
e Uddannelsesmesse/erhvervsmesse - foraeldre kom - gamle elever til undervisningslgrdag
e Uge 1-arbejde med ansggning og cv m.m.
e Andet, hvor jeres fremtid og uddannelse har vaeret pa spil



Spergsmdl: Hvad virker i vejledningen p&@ Agdrd, hvem andre end vejlederne pd
Aqgdrd er pd spil - foreeldre, kammerater, leerere m.m.. Hvilket faktorer er med
til at afklare dig?

Fokus er seerligt pa de elementer som har virket og arsagerne dertil.

Hvad har rent faktisk fert til en afklaring eller eendring af jeres valg og
sikkerhed i dette valg i jeres forleb pd Agérd. Det kan ogsé veere yderligere
sikkerhed i valget eller nye tanker om noget.

2. Praesentation af program for workshop(5 min)

3. 3 elever praesenterer deres overvejelser omkring vejledningen pd Agérd. De har
valgt et forlgb eller en del af et forleb, som har virket for dem - som de har
fdet noget ud af. Herunder beskriver de, hvad der foregik og hvilke personer
der var i spil. De har faet 15 minutter til at forberede.

4. Ud fra preesentationen kommenterer de andre elever i forste omgang forlgbet
ved at svare pa felgende spergsmal:
a. Har I opklarende spergsmal (faktuelt, ikke bedemmende)?
b. Hvad leegger I forst og fremmest meerke til i forlebet (faktuelt, ikke
bedemmende)? (10 min)

5. Eleverne praesenterer forst nu de andre for:
a. Hvilke elementer i vejledningen virkede godt pa dig?
b. Hvad var typisk, atypisk, ventet, uventet i forlgbet?
c. Hvad var det helt preecist, der virkede?
d. Egen indsats - Kammeraters indsats -Lceererens rolle, voksnes rolle -
vejleders rolle.
e. Var der en seerlig kontekst, der gjorde, at det virkede?
f. Er der noget, der har faet dig til at eendre mening om din fremtid og
dit uddannelsesforlob?
Hvad har jeg mere brug for nu?
. Hvad skal der ske mere i ar?
(10 min)

> ©

6. Pause 10 min



7. Feelles diskussion af felgende punkter:
a. Hvordan ser I andre pd den erfaring som eleverne har beskrevet -
genkender I det? Andre eksempler? (20 min).

Forventninger opfyldt?
Fdet nyt syn pa vejledning?

Samlet tid: 65 minutter

Afslutning (10 minutter):

Hvis I skulle skrive de mest centrale pointer vi har snakket om i dag, hvad skulle
de sd veere? Hvilke elementer skal vi holde fast i? Hvad skal vi scerligt veere
opmeerksomme pd i arbejdet med vejledningen fremover.

Tredje fokusgruppeworkshop

Kort fokusgruppe med opsamling.
Udgangspunktet er nu, at vejledningen er afsluttet:
» Blev forventningerne til den sidste periode opfyldt? Skolehjem - tilmeldinger
e Hvor sikker er du i det valg, du har foretaget?
« Er du forberedt pa det du skal?
e Hvad ger dig sikker/usikker
« Opsamling pd vejledningsforlebene - pd afstand nu.
o Positivt
© Negativt
« Hvordan ville I beskrive (arbejdet med udd. Vejledning) vejledningen pé Agérd?



